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北京市康达律师事务所 

关于河南驰诚电气股份有限公司 

向不特定合格投资者公开发行股票并 

在北京证券交易所上市的 

补充法律意见书（三） 

 

康达股发字【2022】第 0484 号 

致：河南驰诚电气股份有限公司 

本所接受发行人的委托，作为发行人申请在中华人民共和国境内向不特定

合格投资者公开发行股票并在北京证券交易所上市工作的特聘专项法律顾问，

在查验发行人相关资料的基础上，依据《公司法》《证券法》《律师法》《管理办

法》《注册管理办法》《上市规则》《证券法律业务管理办法》《证券法律业务执

业规则》等现行法律、行政法规、规章和相关规定出具了《北京市康达律师事

务所关于河南驰诚电气股份有限公司向不特定合格投资者公开发行股票并在北

京证券交易所上市的律师工作报告》（以下简称“《律师工作报告》”）和《北京

市康达律师事务所关于河南驰诚电气股份有限公司向不特定合格投资者公开发

行股票并在北京证券交易所上市的法律意见书》（以下简称“《法律意见书》”）；

根据北京证券交易所上市审核中心于 2022 年 7 月 21 日下发的《关于河南驰诚

电气股份有限公司公开发行股票并在北交所上市申请文件的审核问询函》（以下

简称“《第一轮审核问询函》”），出具了《关于河南驰诚电气股份有限公司向不

特定合格投资者公开发行股票并在北京证券交易所上市的补充法律意见书（一）》

（以下简称“《补充法律意见书（一）》”）；对发行人自 2022 年 1 月 1 日至 2022

年 6 月 30 日相关法律事项进行补充核查，并对《补充法律意见书（一）》涉及

财务数据相关内容进行更新，出具了《关于河南驰诚电气股份有限公司向不特

定合格投资者公开发行股票并在北京证券交易所上市的补充法律意见书（二）》

（与前述文件统称“已出具律师文件”）。 

北京证券交易所上市审核中心于 2022 年 9 月 29 日向发行人下发《关于河
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南驰诚电气股份有限公司公开发行股票并在北交所上市申请文件的第二轮审核

问询函》（以下简称“《第二轮审核问询函》”）。现本所律师就《第二轮审核问询

函》涉及法律问题进行核查并出具本补充法律意见书。 

为出具本补充法律意见书，本所及本所律师特作出如下声明： 

1、本所律师仅基于本补充法律意见书出具之日以前已经发生或存在的事实

发表法律意见。本所律师对所查验事项是否合法合规、是否真实有效进行认定，

是以现行有效的或事实发生时施行有效的法律、行政法规、规范性文件、政府主

管部门作出的批准和确认、本所律师从国家机关、具有管理公共事务职能的组织、

会计师事务所、资产评估机构、资信评级机构、公证机构等公共机构直接取得的

文书，以及本所律师从上述公共机构抄录、复制、且经该机构确认后的材料为依

据做出判断；对于不是从上述公共机构直接取得的文书，或虽为本所律师从上述

公共机构抄录、复制的材料但未取得上述公共机构确认的材料，本所律师已经进

行了必要的核查和验证。 

2、本所律师仅对与法律相关的业务事项履行法律专业人士特别的注意义务，

对其他业务事项仅履行普通人一般的注意义务。本所律师对于会计、审计、资产

评估等非法律专业事项不具有进行专业判断的资格。本补充法律意见书中涉及的

会计、审计、资产评估等内容，均为严格按照相关中介机构出具的报告、发行人

有关文件引述。本所律师不对该内容的真实性、准确性作出任何明示或默示的保

证，不做任何商业判断或发表其他方面的意见。 

3、对于本补充法律意见书至关重要而又无法得到独立证据支持的事实，本

所依据有关政府部门、发行人或其他有关单位等出具的证明文件出具法律意见。 

4、本所律师严格履行了法定职责，遵循了勤勉尽责和诚实信用原则，保证

本补充法律意见书所认定的事实真实、准确、完整，所发表的结论性意见合法、

准确。本补充法律意见书不存在虚假记载、误导性陈述或者重大遗漏。本所律师

依法对出具的法律意见承担相应法律责任。 

发行人及接受本所律师查验的相关方已向本所律师保证，其所提供的书面材

料或口头证言均真实、准确、完整，有关副本材料或复印件与原件一致，各文件

的原件效力在其有效期内均未被有关政府部门撤销；所提供的文件及文件上的签
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名和印章均是真实的；其所提供之任何文件或事实不存在虚假、误导性陈述或者

重大遗漏。 

本补充法律意见书仅供发行人为本次发行之目的使用，不得用作其他目的。 

本所同意将本补充法律意见书作为发行人申请本次发行所必备的法律文件，

随同其他申请文件一起上报。本所同意发行人部分或全部在《招股说明书》中自

行引用或按中国证监会及北交所审核要求引用本补充法律意见书的内容，但发行

人作上述引用时，不得因引用而导致法律上的歧义或曲解。 

基于上述，本所及本所律师根据有关法律法规和中国证监会、北交所的有关

规定，按照律师行业公认的业务标准、道德规范和勤勉尽责精神，出具本补充法

律意见书。 

本补充法律意见书是对已出具律师文件的补充。除非上下文另有说明外，本

补充法律意见书中所使用的定义和简称与已出具律师文件中使用的定义和简称

含义相同。本所在已出具律师文件中所作出的声明同样适用于本补充法律意见书。 
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《第二轮审核问询函》问题 1.不正当竞争行为是否构成重大违法及相关风

险 

根据首轮问询回复，发行人存在因未经授权使用“汉威科技”名称设置百度

推广关键词被同行业可比公司汉威科技举报，并受到郑州市市场监督管理局行

政处罚的情形。根据行政处罚决定书，驰诚股份与汉威科技存在同行竞争关系，

驰诚股份利用互联网的技术手段，使用汉威科技有一定影响力的企业名称和知

名度的产品名称在百度推广为搜索关键词，通过百度搜索输入该关键词，点击

汉威科技产品的标题描述链接后自动跳转出驰诚股份的企业宣传和产品介绍的

页面，从而影响用户选择，提高点击量，增加驰诚股份交易机会。上述行为违

反《反不正当竞争法》相关规定，决定给予发行人一般行政处罚，责令发行人

停止违法行为给予 22.1 万行政处罚。 

请发行人说明：（1）上述不正当竞争行为的具体整改措施和有效性，拟后

续针对上述争议行为拟采取的措施及其效果，请发行人全面自查是否存在类似

或其他不正当竞争情形。（2）上述不正当竞争行为是否构成重大违法违规。（3）

结合通过不正当竞争获取的商业机会或对相对方因实际侵权发生损失等相关情

况，进一步分析说明是否存在涉及不正当竞争的相关诉讼或潜在纠纷的风险，

并结合报告期发行人的经营业绩情况分析说明上述事项是否导致潜在赔偿责任，

对发行人生产经营的具体影响，是否对发行人持续经营能力存在重大不利影响。 

请保荐机构及发行人律师对上述事项进行核查并发表明确意见。 

回复： 

（一）上述不正当竞争行为的具体整改措施和有效性，拟后续针对上述争

议行为拟采取的措施及其效果，请发行人全面自查是否存在类似或其他不正当

竞争情形 

1、上述不正当竞争行为的具体整改措施和有效性 

2022 年 7 月，郑州市市场监督管理局接到举报信举报发行人未经授权使用

“汉威科技”设置搜索关键词，要求该局调查核实。在该局调查过程中，发行人

积极配合提供相关证据材料，认识到错误并立即启动自查整改工作，向郑州市市
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场监督管理局提交《驰诚电气专项整改报告》。根据该报告，发行人整改措施具

体如下： 

（1）全面调查推广账户运营情况，分析问题原因系公司内部推广审查流程

简单，网络推广人员未掌握相关法规政策、推广账户管理把关不严； 

（2）经全面调查后，公司相关部门立即删除百度推广账户涉及“汉威”相

关关键词； 

（3）公司成立专项整改小组，由董事长徐卫锋牵头、其他高级管理人员参

与，共同推进整改工作，建立常态化工作机制，确保整改措施到位、人员配置到

位、工作落实到位； 

（4）建立健全推广审查机构和机制，规范网络推广业务操作流程，通过完

善监督管理机制，督促相关部门工作人员严格执行前述流程，确保审查环节的规

范性； 

（5）组织推广人员、美工设计、网站运营等涉及推广工作相关人员及专项

整改小组人员进行集中培训，重视对于《中华人民共和国反不正当竞争法（2019

修正）》及相关法规的学习。 

根据郑州市市场监督管理局于 2022 年 9 月 14 日出具的《证明》，发行人相

关违规情形已整改完毕。 

根据发行人提供的《月度关键词、宣传内容、广告更新审核表》并经发行人

书面确认，截至本补充法律意见书出具之日，发行人百度推广账户有效关键词中

不存在“汉威”相关词汇。 

综上，发行人就上述不正当竞争行为采取全面自查删除、集中培训等整改措

施，处罚机关出具《证明》确认相关违规情形已整改完毕；本所律师认为，发行

人上述整改措施具备有效性。 

2、拟后续针对上述争议行为拟采取的措施及其效果 

根据发行人出具的《关于不正当竞争行为的专项说明》，为避免后续再次出

现上述争议行为，发行人采取措施如下： 
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（1）完善内部控制制度，为规范公司网络推广活动，发行人制定了《网络

推广管理办法》，明确了网络推广账户关键词设置流程，相应审核机制具体如下： 

“为保证公司推广业务的合规性，推广人员、推广人员主管/部门经理、公

司法务共同形成监督机制，负责推广账户关键词设置及使用情况：（1）推广人员

根据业务需要形成月度新增关键词清单，并将清单发送至推广人员主管；（2）推

广人员主管/部门经理分别进行审核确认，如不违反法律相关规定，原则上同意

关键词新增；（3）公司法务履行监督职能，审阅公司月度关键词清单，根据法律

法规要求排查推广风险。” 

（2）组织培训，通过组织公司网络推广工作人员学习相关法规及公司制度，

加强相关人员对于网络宣传渠道合规性、宣传内容合规性意识，规范管理网络推

广行为； 

（3）建立问责机制，公司网络推广工作人员签署《公司推广、宣传、展示

合规声明及责任确认书》，承诺将严格按照相关法律法规及公司制度进行推广、

宣传与展示公司产品及形象，不损害国家利益、不侵犯第三人的合法权益、不损

伤公司名誉。 

综上，本所律师认为，发行人为避免后续再次出现类似情形，已建立健全公

司网络推广审查机构和机制，通过加强责任管理与流程控制等措施可以合理保证

网络推广行为的规范性和合规性。 

3、发行人全面自查是否存在类似或其他不正当竞争情形 

（1）根据发行人提供的《网络推广人员及账户明细表》及出具的《关于不

正当竞争行为的专项说明》，发行人主要通过百度、搜狗、360 等平台进行网络

推广，于前述平台推广使用的关键词主要由公司名称、产品名称等构成，经公司

网络推广人员全面自查整改后，截至本补充法律意见书出具之日，发行人推广账

户不存在设置汉威相关字样为关键词的类似不正当竞争情形。 

（2）根据《中华人民共和国反不正当竞争法（2019 修正）》第二章相关规

定，不正当竞争行为类型主要表现如下： 

《中华人民共和国反 行为类型 
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不正当竞争法（2019

修正）》条款 

第六条混淆行为 （一）擅自使用与他人有一定影响的商品名称、包装、装潢等相

同或者近似的标识；（二）擅自使用他人有一定影响的企业名称（包

括简称、字号等）、社会组织名称（包括简称等）、姓名（包括笔

名、艺名、译名等）；（三）擅自使用他人有一定影响的域名主体

部分、网站名称、网页等；（四）其他足以引人误认为是他人商品

或者与他人存在特定联系的混淆行为。 

第七条商业贿赂 采用财物或者其他手段贿赂下列单位或者个人，以谋取交易机会

或者竞争优势：（一）交易相对方的工作人员；（二）受交易相对

方委托办理相关事务的单位或者个人；（三）利用职权或者影响力

影响交易的单位或者个人。 

第八条虚假、引人误

解的商业宣传 

对商品的性能、功能、质量、销售状况、用户评价、曾获荣誉等

作虚假或者引人误解的商业宣传，欺骗、误导消费者。 

通过组织虚假交易等方式，帮助其他经营者进行虚假或者引人误

解的商业宣传。 

第九条侵犯商业秘密 （一）以盗窃、贿赂、欺诈、胁迫、电子侵入或者其他不正当手

段获取权利人的商业秘密；（二）披露、使用或者允许他人使用以

前项手段获取的权利人的商业秘密；（三）违反保密义务或者违反

权利人有关保守商业秘密的要求，披露、使用或者允许他人使用

其所掌握的商业秘密；（四）教唆、引诱、帮助他人违反保密义务

或者违反权利人有关保守商业秘密的要求，获取、披露、使用或

者允许他人使用权利人的商业秘密。 

第十条违规有奖销售 （一）所设奖的种类、兑奖条件、奖金金额或者奖品等有奖销售

信息不明确，影响兑奖；（二）采用谎称有奖或者故意让内定人员

中奖的欺骗方式进行有奖销售；（三）抽奖式的有奖销售，最高奖

的金额超过五万元。 

第十一条编造、传播

不实信息损害竞争对

手 

编造、传播虚假信息或者误导性信息，损害竞争对手的商业信誉、

商品声誉。 

第十二条利用技术手

段妨碍、破坏其他经

营者合法提供的网络

产品或者服务正常运

行 

（一）未经其他经营者同意，在其合法提供的网络产品或者服务

中，插入链接、强制进行目标跳转；（二）误导、欺骗、强迫用户

修改、关闭、卸载其他经营者合法提供的网络产品或者服务；（三）

恶意对其他经营者合法提供的网络产品或者服务实施不兼容；

（四）其他妨碍、破坏其他经营者合法提供的网络产品或者服务

正常运行的行为。 

根据发行人提供的产品包装、公司运营的网站推广图片、文案信息，相关宣

传内容系对发行人品牌、产品的介绍，不存在涉及同行业公司名称的不正当竞争

行为；根据发行人报告期内银行流水并经访谈报告期内主要客户确认，发行人不

存在商业贿赂行为 ；经本所律师查询 国家企业信用信息公示系统

（ https://www.gsxt.gov.cn/index.html/ ）、 河 南 省 市 场 监 督 管 理 局 网 站
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（ https://scjg.henan.gov.cn/ ）、 中 国 市 场 监 管 行 政 处 罚 文 书 网

（https://cfws.samr.gov.cn/）、信用中国（https://www.creditchina.gov.cn/）、中国裁

判 文 书 网 （ https://wenshu.court.gov.cn/ ）、 中 国 执 行 信 息 公 开 网

（http://zxgk.court.gov.cn/）、人民法院公告网（https://rmfygg.court.gov.cn/）、12309

中国检察网（https://www.12309.gov.cn/12309/）等公开信息，除披露事项外，发

行人不存在涉及不正当竞争行为的诉讼或行政处罚。 

发行人实际控制人、董事（独立董事除外）、监事、高级管理人员、网络推

广人员、相关销售人员出具《关于不存在不正当竞争行为的声明和承诺函》，确

认除披露事项外其不存在《中华人民共和国反不正当竞争法（2019 修正）》第二

章列举的不正当竞争行为，亦未因不正当竞争行为受到举报、投诉或行政处罚。 

发行人出具《关于不正当竞争行为的专项说明》，确认除披露事项外，不存

在《中华人民共和国反不正当竞争法（2019 修正）》规定的其他不正当竞争情形，

亦不存在其他涉及不正当竞争行为的诉讼或行政处罚。 

综上，本所律师认为，发行人就行政处罚事项全面自查整改，处罚机关出具

《证明》认为相关违规情形已整改完毕；为避免后续出现类似情形，发行人已建

立健全相关内部控制；发行人出具《关于不正当竞争行为的专项说明》，确认经

全面自查整改后，不存在类似或其他不正当竞争情形，经本所律师核查，发行人

不存在其他涉及不正当竞争行为的诉讼或行政处罚事项。 

（二）上述不正当竞争行为是否构成重大违法违规 

上述不正当竞争行为已经郑州市市场监督管理局调查认定并依据《中华人民

共和国反不正当竞争法》第二十四条给予行政处罚。截至本补充法律意见书出具

之日，发行人已就上述违规行为整改完毕，鉴于： 

（1）《中华人民共和国反不正当竞争法》第二十四条规定了两档罚款，第一

档为“处十万元以上五十万元以下的罚款”；第二档为“情节严重的，处五十万

元以上三百万元以下的罚款”，郑州市市场监督管理局给予驰诚股份一般行政处

罚，并适用第一档作出罚款的处罚决定，即处罚机关未认定上述违法行为属于情

节严重情形； 
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（2）根据《河南省市场监督管理行政处罚裁量基准》2.1.7 条规定，依据《中

华人民共和国反不正当竞争法》第二十四条实施的行政处罚，违法情形不具有从

轻、从重处罚情形的，裁量等级为“一般”，裁量基准为“责令停止违法行为，

处 22 万元以上 50 万元以下的罚款”，本次行政处罚的罚款金额为 221,000 元，

处于《裁量基准》规定的一般违法情形罚款区间下限，属于一般违法情形中较低

的处罚幅度； 

（3）郑州市市场监督管理局出具《证明》，认为该行政处罚的裁量等级为一

般，相关违规情形已整改完毕。 

综上，发行人的上述违法行为已经整改完毕，相关行为未被处罚机关认定为

情节严重，受到的行政处罚为一般行政处罚；本所律师认为，发行人相关行为不

属于重大违法行为，不构成本次发行的实质性法律障碍。 

（三）结合通过不正当竞争获取的商业机会或对相对方因实际侵权发生损

失等相关情况，进一步分析说明是否存在涉及不正当竞争的相关诉讼或潜在纠

纷的风险，并结合报告期发行人的经营业绩情况分析说明上述事项是否导致潜

在赔偿责任，对发行人生产经营的具体影响，是否对发行人持续经营能力存在

重大不利影响 

1、结合通过不正当竞争获取的商业机会或对相对方因实际侵权发生损失等

相关情况，进一步分析说明是否存在涉及不正当竞争的相关诉讼或潜在纠纷的风

险 

根据发行人出具的《关于不正当竞争行为的专项说明》，涉及不正当竞争行

为被汉威科技举报的百度推广账户名称为“招商加盟-驰诚电气”，推广网站为

www.hncccf.com，网站推广内容系发行人产品信息，推广网站未添加购买链接，

如用户产生购买意向则须拨打网站上展示的驰诚股份客服电话进行询问或在网

站留存联系方式由驰诚股份销售人员跟进；发行人自查确认不存在因设置“汉威”

相关字样为百度推广关键词而产生直接收入的情形。 

根据郑州市市场监督管理局于 2022 年 9 月 13 日出具的《郑州市市场监督管

理局行政处罚决定书》（郑市监处罚[2022]131 号），经调查，无相关证据证明

http://www.hncccf.com/
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驰诚股份通过上述行为产生的交易量。 

经发行人书面确认，截至本补充法律意见书出具之日，汉威科技未曾向发行

人举证证明其因不正当竞争行为发生的损失，发行人亦未收到汉威科技相关诉讼

资料，故无法得知汉威科技的实际损失情况。 

根据《中华人民共和国反不正当竞争法（2019 修正）》第十七条第一款、第

二款规定：“经营者违反本法规定，给他人造成损害的，应当依法承担民事责任。

经营者的合法权益受到不正当竞争行为损害的，可以向人民法院提起诉讼。”因

此，如汉威科技就发行人不正当竞争行为提起民事诉讼，发行人存在涉及不正当

竞争的相关诉讼或潜在纠纷的风险。 

综上，本所律师认为，经主管部门调查无相关证据证明发行人因上述不正经

竞争行为产生的交易量，经发行人自查确认其未因上述行为产生直接收入，由于

汉威科技未曾向发行人举证证明具体损失，故无法得知其损失情况；但根据《中

华人民共和国反不正当竞争法》相关规定，发行人存在涉及不正当竞争的相关诉

讼或潜在纠纷的风险。 

2、结合报告期发行人的经营业绩情况分析说明上述事项是否导致潜在赔偿

责任，对发行人生产经营的具体影响，是否对发行人持续经营能力存在重大不利

影响 

根据《审计报告》《招股说明书》，报告期内发行人生产经营业绩情况如下： 

项目 
2022 年 6 月 30 日

/2022年 1月—6月 

2021年12月31

日/2021 年度 

2020年 12月 31

日/2020 年度 

2019 年 12 月 31

日/2019 年度 

营业收入（元） 86,750,680.78 149,366,155.46 118,292,507.14 100,860,646.76 

归属于母公司所

有者的净利润

（元） 

16,447,115.00 29,555,997.02 26,189,675.15 18,110,387.14 

归属于母公司所

有者的扣除非经

常性损益后的净

利润（元） 

11,625,564.66 23,567,614.54 19,652,565.40 18,793,189.76 

归属于母公司所

有者的股东权益

（元） 

175,950,517.42 170,339,402.42 151,619,405.40 108,387,837.97 

加权平均净资产 9.30 18.57 21.04 19.54 
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收益率（%） 

扣除非经常性损

益后净资产收益

率（%） 

6.58 14.81 15.79 20.27 

经营活动产生的

现金流量净额

（元） 

10,024,395.96 7,528,149.55 17,536,021.75 13,129,290.61 

发行人聘请北京观韬中茂（郑州）律师事务所（以下简称“观韬中茂律师”）

就其与汉威科技的潜在诉讼事项出具《关于驰诚股份与汉威公司间潜在纠纷之法

律意见书》（以下简称“《观韬中茂法律意见书》”）进行法律风险分析并预估

潜在赔偿金额。根据《观韬中茂法律意见书》，观韬中茂律师认为，根据相关法

律、司法解释的规定及查询相关案例的赔偿金额，如汉威科技就发行人使用“汉

威”相关字样设置百度推广关键词的行为诉至法院，法院判令发行人承担民事责

任的金额较大可能为 50 万元以下。 

根据观韬中茂律师认定的赔偿额上限测算，预计赔偿金额占发行人最近一期

末经审计的净资产比例为 0.28%，占比较低，不会导致发行人重大偿债风险。 

发行人就该等事项出具承诺：“如汉威科技就上述不正当竞争行为提起诉讼，

本公司承诺按照最终生效判决承担相应民事责任并按照相关规定及时履行信息

披露义务。” 

发行人实际控制人徐卫锋、石保敬就该等事项出具承诺：“如汉威科技就河

南驰诚电气股份有限公司的不正当竞争行为提起诉讼，最终生效判决认定公司构

成侵权而需要向汉威科技支付赔偿、承担诉讼费用等而产生损失超过 50 万元以

上的，本人作为公司实际控制人将对高于 50 万元的部分无条件予以承担，确保

公司不会因不正当竞争行为遭受超过前述金额的潜在损失，保证相关事项不会对

发行人生产经营或持续经营能力造成重大不利影响。” 

综上，鉴于观韬中茂律师认为发行人就上述事项潜在民事赔偿金额较小，且

发行人实际控制人已出具承诺保证相关事项不会对发行人生产经营或持续经营

能力造成重大不利影响；本所律师认为，截至本补充法律意见书出具之日，发行

人不存在对生产经营或持续经营能力产生重大不利影响的情形，符合上市规则及

相关业务指引中关于独立持续经营能力的相关要求。 



补充法律意见书（三） 

9-6-13 

 

《第二轮审核问询函》问题 5.募投项目的合理性 

根据首轮问询回复，本次募投项目投产后每年将新增固定资产折旧 860.22

万元，本次募投新增工业探测器产能 50,839 台，民用探测器 397,241 台，报警

控制系统主机 8,863 台，智能传感器 8,000,000 台。报告期末，发行人上述产品

对应产能分别为 12,000 台，民用探测器 528,000 台，报警控制系统主机 9,000 台，

智能传感器 840,000 台，工业探测器及报警控制系统产能利用率分别达到

128.81%、139.63%。 

请发行人：（1）说明报告期内超产能生产的具体情形，是否违反投资项目

核准和备案相关规定，是否存在主要污染物排放超出排污许可的情形，是否需

要重新履行环评手续。（2）说明本次募投项目固定资产规模是否与公司发展相

匹配，量化分析说明在上述项目完工后每期新增的折旧金额以及对产品单位成

本、经营业绩的影响，说明新增募投项目是否会对产品毛利率产生重大不利影

响，必要时进行重大事项提示。（3）说明公司目前固定资产规模与生产能力的

配比情况，与本次募集资金投资项目的固定资产投资规模与将形成的生产能力

的配比情况进行比较分析，并在此基础上说明固定资产投资及募投规模的合理

性。（4）结合 2022 年上半年业绩情况，目前在手订单情况，已有客户及潜在客

户情况进一步论证分析新增产能是否能够有效消化。 

请保荐机构对上述事项进行核查并发表明确意见，请发行人律师对问题（1）

进行核查并发表明确意见。 

回复： 

（一）说明报告期内超产能生产的具体情形，是否违反投资项目核准和备

案相关规定，是否存在主要污染物排放超出排污许可的情形，是否需要重新履

行环评手续 

1、报告期内超产能生产的具体情形，是否违反投资项目核准和备案相关规

定 
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根据《招股说明书》并经发行人书面确认，2021 年度工业探测器及报警控

制系统产能利用率分别达到 128.81%、139.63%，该比率实际系合并口径下统计

驰诚股份、许昌驰诚 2021 年度工业探测器及报警控制系统的产能利用率，分解

至各生产主体后具体情况如下： 

单位：台、% 

2021 年 驰诚股份 许昌驰诚 合并口径 

工业探测器 

产能 48,000 72,000 120,000 

产量 54,770 99,801 154,571 

产能利用率 114.10 138.61 128.81 

报警控制系

统主机 

产能 2,000 7,000 9,000 

产量 2,721 9,846 12,567 

产能利用率 136.05 140.66 139.63 

注：产能利用率=产量/产能*100% 

《招股说明书》披露的产能系以生产过程中的瓶颈工序及关键生产要素投入

使用情况测算统计的标准产能，以此为基数并根据生产主体当期实际产量计算产

能利用率。因此，产能利用率高于 100%的情况下，项目实际产量不必然超出备

案产量。 

根据发行人提供的资料并经本所律师核查，报告期内发行人及子公司共有 3

个生产建设项目，均已完成河南省企业投资项目备案，具体情况如下： 

（1）发行人年产 1 万台扩建至 10 万台气体检测仪 

2010 年 5 月 13 日，郑州高新技术产业开发区管理委员会同意驰诚有限按照

“年产 1 万台气体检测仪项目”申报的《建设项目环境影响登记表》（编号：

2010-088）的内容进行生产。 

2021 年 12 月 24 日，发行人于河南省投资项目在线审批监管平台网上申报

系统办理企业投资项目备案，根据《河南省企业投资项目备案证明》（项目代码：

2112-410172-04-02-855156），建设规模及内容为年产 1 万台气体检测仪项目扩

建为年产 10 万台气体检测仪项目。 

（2）许昌驰诚年产 100 万台检测仪表（一期 85 万台）项目 
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2015 年 3 月 18 日，长葛市产业集聚区管理委员出具《河南省企业投资项目

备案确认书》（项目编号：豫许长集制造[2015]03626），准予许昌驰诚申请备

案的年产 100 万台检测仪表项目备案，项目建设规模为年产 100 万台检测仪表。 

（3）森斯科年产 300 万支气体传感器研发及产业化项目 

2021 年 12 月 15 日，长葛市产业集聚区管理委员出具《河南省企业投资项

目备案证明》（项目代码：2112-411082-04-01-389257），森斯科年产 300 万支

气体传感器研发及产业化项目建设性质为新建；建设规模为年产 300 万支气体传

感器。 

报告期内，驰诚股份及子公司生产项目的产能、产量、产能利用率、项目投

资备案产量及超产比例情况如下： 

单位：台、% 

项目 
2022 年 

1-6 月 
2021 年 2020 年 2019 年 

驰诚股份

年产 1 万

台扩建至

10 万 台

气体检测

仪 项 目

（注 1） 

产量 29,729 57,507 30,192 46,967 

产能 30,000 50,000 40,000 40,000 

产能利用率 99.10 115.01 75.48 117.42 

备案产量 100,000 
10,000 

10,000 10,000 
100,000 

超产比例 - 475.07（注 2） 201.92 369.67 

许昌驰诚

年产 100

万台检测

仪表（一

期 85 万

台）项目 

产量 268,334 641,996 628,829 466,906 

产能 323,000 607,000 584,000 488,000 

产能利用率 83.08 105.77 107.68 95.68 

备案产量 1,000,000 1,000,000 1,000,000 1,000,000 

超产比例 - - - - 

森斯科年

产 300 万

支气体传

感器研发

及产业化

项目 

产量 694,456 788,517 - - 

产能 840,000 840,000 - - 

产能利用率 82.67 93.87 - - 

备案产量 3,000,000 3,000,000 - - 

超产比例 - - - - 

注 1：发行人于 2010 年 1 月完成“年产 1 万台气体检测仪项目”备案，因业务规模扩

张，于 2021 年 12 月 24 日通过河南省投资项目在线审批监管平台网上申报系统办理扩产备

案，备案项目建设规模由年产 1 万台气体检测仪扩建为年产 10 万台气体检测仪。 

注 2：发行人“年产 10 万台气体检测仪项目”系于 2021 年末完成投资项目扩产备案，

基于审慎性原则，此处以扩产备案前产量 1 万台为基数计算 2021 年度超产比例。 

注 3：产能利用率=产量/产能*100%；超产比例=（产量-备案产量）/备案产量*100% 
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发行人因业务规模快速扩大、产品订单量迅速增加，存在实际产量超过“年

产 1 万台气体检测仪项目”备案产量的情形，违反了《企业投资项目核准和备案

管理条例》相关规定；为解决上述问题，发行人主动整改，已重新办理投资项目

备案。 

根据郑州高新技术产业开发区管委会创新发展局于 2022年 6月 15日出具的

《证明》，上述超产情形不符合《企业投资项目核准和备案条例》相关规定，但

发行人已经主动整改，完成扩产备案，该局认为相关情形不属于重大违法违规，

不会对发行人进行行政处罚；自 2019 年 1 月 1 日至证明出具之日，该局未曾对

发行人进行过行政处罚。 

综上，本所律师认为，发行人已就上述超产事项主动整改完毕，且报告期内

发行人未因违反企业投资项目核准和备案相关规定受到行政处罚；根据相关主管

部门出具的证明文件，上述情形不属于重大违法违规情形，故相关瑕疵事项不构

成本次发行的重大法律障碍。 

2、是否存在主要污染物排放超出排污许可的情形 

（1）发行人及子公司属于排污登记管理单位，无须取得排污登记许可 

根据《固定污染源排污许可分类管理名录（2019 年版）》第二条规定：“国

家根据排放污染物的企业事业单位和其他生产经营者（以下简称排污单位）污染

物产生量、排放量、对环境的影响程度等因素，实行排污许可重点管理、简化管

理和登记管理„„对污染物产生量、排放量和对环境的影响程度很小的排污单位，

实行排污登记管理。实行登记管理的排污单位，不需要申请取得排污许可证，应

当在全国排污许可证管理信息平台填报排污登记表，登记基本信息、污染物排放

去向、执行的污染物排放标准以及采取的污染防治措施等信息。” 

发行人及许昌驰诚属于“仪器仪表制造业”，且不涉及《固定污染源排污许

可分类管理名录（2019 年版）》规定的通用工序，因此实行排污登记管理；森

斯科属于“电子元件及电子专用材料制造业”，未纳入河南省生态环境厅发布的

《2021 年河南省重点排污单位名单》（豫环办〔2021〕28 号），经访谈许昌市

生态环境局长葛分局相关人员，确认森斯科属于排污登记管理单位。因此，发行
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人、许昌驰诚、森斯科均无需申请取得排污登记许可证，应当在全国排污许可证

管理信息平台填报排污登记表。 

根据发行人提供的资料并经本所律师核查，截至本补充法律意见书出具之日，

发行人及其子公司办理排污登记的具体情况如下： 

序

号 

公司 

名称 
类型 登记编号 

登记 

平台 
有效期 

1 发行人 
固定污染源

排污登记 
91410100769494476Q001X 

全国排

污许可

证管理

信息平

台 

2020 年 6 月 5 日

至 2025 年 6 月 4

日 

2 许昌驰诚 
固定污染源

排污登记 
91411082MA3X63QF17001X 

2020 年 4 月 7 日

至 2025 年 4 月 6

日 

3 森斯科 
固定污染源

排污登记 
91410100MA471NLP7B001Z 

2022 年 3 月 19

日至 2027 年 3

月 18 日 

（2）第三方机构监测情况 

河南宜信检测技术服务有限公司于 2022 年 8 月出具《河南驰诚电气股份有

限公司许昌驰诚电气有限公司河南森斯科传感技术有限公司环境保护核查技术

报告》（以下简称“《环保核查报告》”）。根据《环保核查报告》，河南宜信

检测技术服务有限公司于 2022 年 5 月、6 月对发行人、许昌驰诚、森斯科厂区

废水、噪声等污染物采样检测，对固体废物产生、储存、处置情况进行调查，环

保核查结论为：“河南驰诚电气股份有限公司生产过程中无废气产生，根据现场

监测情况，废水、噪声均能达标排放，固体废物均得到了合理处置；许昌驰诚电

气股份有限公司废水、废气、噪声均能达标排放，固体废物均得到了合理处置；

河南森斯科传感技术有限公司公司生产过程中无废气产生，根据现场监测情况，

废水、废气、噪声均能达标排放，固体废物均得到了合理处置。” 

（3）主管部门检查情况 

郑州高新技术产业开发区管委会环保安监局于 2022年 8 月 11日出具《证明》，

自 2019 年 1 月 1 日至《证明》出具之日，驰诚股份能够遵守国家环境保护法律、

法规，落实各项环境管理制度，危废管理规范，在该局日常现场检查中未发现驰

诚股份存在违反环境保护法律法规的情形，驰诚股份未因此受到行政处罚。 

许昌市生态环境局长葛分局于 2022 年 7 月 26 日出具《情况说明》，许昌驰
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诚、森斯科生产经营活动符合国家关于环境保护相关法律法规及政策规定，自

2019 年 1 月 1 日起至《情况说明》出具之日，严格执行国家环境保护法律法规，

未发生因违反国家环境保护相关法律法规被处罚的情况。经本所律师访谈许昌市

生态环境局长葛分局相关人员，许昌驰诚、森斯科属于排污登记管理单位并已按

照规定办理固定污染源登记，两家企业主动配合日常环保检查工作，生产经营中

产生的污染物均达标排放。 

综上所述，根据第三方出具的《环保核查报告》、环保主管部门出具的证明

文件及相关负责人的访谈，本所律师认为发行人、许昌驰诚、森斯科生产经营中

的主要污染物均达标排放，报告期内未曾受到环保主管部门的行政处罚。 

3、是否需要重新履行环评手续 

根据《中华人民共和国环境影响评价法（2018 修正）》第二十四条第一款

规定：“建设项目的环境影响评价文件经批准后，建设项目的性质、规模、地点、

采用的生产工艺或者防治污染、防止生态破坏的措施发生重大变动的，建设单位

应当重新报批建设项目的环境影响评价文件。”根据《关于印发<污染影响类建

设项目重大变动清单（试行）>的通知》（环办环评函[2020]688 号）规定“生产、

处置或储存能力增大 30%及以上的”属于项目发生重大变动。 

报告期内发行人“年产 1 万台气体检测仪项目”实际产量超出备案产量比例

高于 30%，属于项目发生重大变动的情形，故应重新履行环境影响评价手续。 

为解决上述问题，发行人于 2020 年 8 月填报《建设项目环境影响登记表》

并完成备案（备案号：20204101000100000427）。根据该登记表记载，项目建设

内容及规模为“年产1万台气体检测仪项目扩建为年产 10万台气体检测仪项目”，

建设性质为扩建。 

根据《建设项目环境保护管理条例（2017 年修订）》《建设项目竣工环境

保护验收暂行办法》、生态环境部官方网站公告的《关于环评登记表项目是否要

进行环保验收的回复》，发行人就上述扩建项目编制环境影响登记表后无须开展

环保验收。 
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因此，发行人已就年产 1 万台气体检测仪项目扩建为年产 10 万台气体检测

仪项目完成环境影响评价手续。 

根据郑州高新技术产业开发区管委会环保安监局于 2022年 8月 11日出具的

《证明》，自 2019 年 1 月 1 日至《证明》出具之日，驰诚股份能够遵守国家环

境保护法律、法规，落实各项环境管理制度，危废管理规范，该局日常现场检查

中未发现存在违反环境保护法律法规的情形，未因此受到行政处罚。经访谈郑州

高新技术产业开发区管委会环保安监局相关负责人，认为发行人所在行业属于轻

污染行业，且扩建项目与原项目生产工艺、排放污染物类型无重大变化，企业自

主整改完毕，不存在被处罚的风险。 

综上所述，本所律师认为，发行人应就上述超产事项重新履行环评手续，报

告期内发行人已重新办理环评备案登记；根据相关主管部门出具的证明文件及相

关负责人的访谈，上述情形不属于重大违法违规，报告期内发行人不存在因违反

环境保护相关法律法规受到行政处罚的情形。 

 

本补充法律意见书正本一式肆份，具有同等效力。 

（以下无正文）
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