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厦门海洋实业（集团）股份有限公司涉及诉讼进展公告 

 

本公司及董事会全体成员保证公告内容的真实、准确和完整，没有虚假记载、

误导性陈述或者重大遗漏，并对其内容的真实性、准确性和完整性承担个别及连

带法律责任。 

 

一、本次重大诉讼事项受理的基本情况 

收到（2021）闽 02 民初 1026 号民事判决书的日期：2022 年 1 月 17 日 

诉讼受理日期：2021 年 4 月 16 日 

受理法院的名称：福建省厦门市中级人民法院（下简：厦门中院） 

 

二、有关重大诉讼事项的基本情况和进展情况 

（一）（原告/上诉人）基本信息： 

姓名或名称：厦门海洋实业（集团）股份有限公司（下简：海洋股份） 

法定代表人/法定代理人/其他负责人：董宇，董事长 

诉讼代理人及所属律所：刘冬云、高婷婷（实习）、北京炜衡（厦门）律师

事务所律师 

地址（如有）：厦门市思明区蜂巢山路 3 号楼 

 

（二）（被告/被上诉人）基本信息： 

姓名或名称-1：厦门海洋实业总公司（下简：海洋实业） 

法定代表人/法定代理人/其他负责人：谢重庆，总经理 

诉讼代理人及所属律所：林晟煦、筱雅、福建天翼律师事务所律师 

地址（如有）：厦门市思明区蜂巢山路 7、9 号楼 

姓名或名称-2：厦门兴洋实业股份有限公司（下简：兴洋实业） 

法定代表人/法定代理人/其他负责人：庄跃进，董事长 

诉讼代理人及所属律所：林晟煦、筱雅、福建天翼律师事务所律师 
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地址（如有）：厦门市思明区蜂巢山路 3 号楼 

 

（三）纠纷起因及基本案情： 

2000 年 8 月 3 日，被告海洋实业公司作为甲方与乙方福州牛津-剑桥科技发

展有限公司（注：即原告原控股股东）签订《海洋集团法人股股份转让补充协议》，

其中第二条载明，“甲方和甲方控股的厦门兴洋实业股份有限公司对海洋集团

（注：即原告）的关联债务，乙方同意甲方和厦门兴洋实业股份有限公司用归属

于甲方和厦门兴洋实业股份有限公司的土地使用权等抵偿”。 

2001 年 4 月 18 日，被告海洋实业公司、被告兴洋实业公司共同向原告出具

了《关于原关联欠款解决方案的说明》，其中第三条载明“根据原有的约定，我

们同意以我们两家公司名下的土地使用权（海味大厦所在地、厦门华顺食品工业

公司所在地、鹭台大饭店所在地、沙坡尾等四处）在出让后按评估价值用以抵偿

我们对你司的欠款。”后二被告将上述协议约定的部分土地使用权交付原告占有

使用，但一直未办理过户义务，为维护原告方合法利益，特向厦门中院提起诉讼，

望依法判如所请。 

 

（四）诉讼的请求及依据： 

1、判令被告海洋实业公司、被告兴洋实业公司继续履行 2001 年 4 月 18 日签订

《关于原关联欠款解决方案的说明》第三条“根据原有的约定，我们同意以我们

两家公司名下的土地使用权（海味大厦所在地、厦门华顺食品工业公司所在地、

鹭台大饭店所在地、沙坡尾等四处）在出让后按评估价值用以抵偿们对你司的欠

款”的内容。 

2、判令被告海洋实业公司、被告兴洋实业公司将登记在被告兴洋实业公司名下

的沙坡尾 22 号土地使用权【地号：00021-11，证号：厦国用（96）字第 263 号，

用地面积 4388.1 平米）在评估后过户至原告名下； 

3、请求判令被告海洋实业公司将登记在被告海洋实业公司名下的沙坡尾土地使

用权【证号：厦国用（96）字第 241 号，用地面积 899.4 平方】在评估后过户至

原告名下； 

4、判令被告海洋实业公司将登记在被告海洋实业公司名下的沙坡尾土地使用权
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【证号：厦国用（96）字第 197 号，用地面积 687.7 平方】过户至原告名下； 

5、判令被告海洋实业公司在取得沙坡尾 6 号（约 430 平米）的权属证明后过户

至原告名下； 

6、本案诉讼费由二被告承担。事实和理由：被告海洋实业公司、被告兴洋实业

公司对原告共负有 1.1 亿元债务未予清偿，被告兴洋实业公司属于被告海洋实业

公司控股的公司。 

 

（五）被告答辩状的基本内容（如有）： 

原告已将其对两答辩人的全部债权及以物抵债的相关权利转让给了厦门钧

乾投资管理有限公司（下称“钧乾投资”），其对答辩人已不享有任何权利。2017

年 6 月 7 日，答辩人收到原告与钧乾投资共同向答辩人发送的《关于权益转让事

宜的告知函》，在该函中原告及钧乾投资告知答辩人，原告已将其对答辩人享有

的全部债权以及依据《海洋集团法人股股份转让补充协议》（下称“《补充协议》”）

享有的以物抵债的权利全部转让给了钧乾投资，并要求答辩人及其下属单位／关

联单位向钧乾投资履行义务并继续向钧乾投资履行《补充协议》项下以物抵债的

义务，包括但不限于移交抵债资产、办理抵债资产产权过户登记手续、协助钧乾

投资收回被他人占有的物业等等。收到以上通知后，钧乾投资与答辩人进行了对

接，双方均同意以物抵债的后续相关事务由双方自行协商解决，与原告无关。因

此，答辩人收到以上通知后，原告即不再享有对答辩人的任何权利，其诉求应予

驳回。 

 

（六）案件进展情况（如适用）： 

被告兴洋实业公司系被告海洋实业公司控股的公司。 

2000 年 8 月 3 日，被告海洋实业公司（甲方）与福州牛津-剑桥科技发展有

限公司（原告原控股股东、乙方）签订《海洋集团法人股股份转让补充协议》，

其中第二条约定：“甲方和甲方控股的厦门兴洋实业股份有限公司对海洋集团

（注：即原告）的关联债务，乙方同意甲方和厦门兴洋实业股份有限公司用归属

于甲方和厦门兴洋实业股份有限公司的土地使用权等抵偿”。 

2001 年 4 月 18 日，被告海洋实业公司、被告兴洋实业公司共同向原告出具
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了《关于原关联欠款解决方案的说明》，其中第三条约定：“根据原有的约定，我

们同意以我们两家公司名下的土地使用权（海味大厦所在地、厦门华顺食品工业

公司所在地、鹭台大饭店所在地、沙坡尾等四处）在出让后按评估价值用以抵偿

我们对你司的欠款。”。 

2016 年 10 月 9 日，厦门中院作出（2015）厦民破字第 8-3 号民事裁定书，

裁定：一、批准厦门海洋实业（集团）股份有限公司重整计划；二、终止厦门海

洋实业（集团）股份有限公司重整程序。该裁定已发生法律效力。该重整计划第

五、经营方案（一）重整投资人简介：重整投资人由中惠融通、钧乾投资和利盛

投资共同组成。中惠融通担任牵头人，将在完成注资后成为海洋股份的控股股东，

负责改善公司的生产经营，并提供部分偿债资金；钧乾投资和利盛投资为财务投

资人，提供约 7500 万元的现金，主要用于海洋股份的债务清偿，同时按照本重

整计划草案的规定承接海洋股份资产和部分股份。本次重整所需债务重组资金不

足部分由中惠融通提供。 

2016 年 12 月 27 日，海洋股份公司与中惠融通、利盛投资、钧乾投资签订

《关于厦门海洋实业（集团）股份有限公司之资产转让协议》约定，截止本协议

签订之日，重整投资人已按照管理人《关于缴付重整计划执行款项的通知》，缴

付重整投资款项 8000 万元整，其中钧乾投资缴付 2500 万元整；中惠融通缴付

500 万元整；利盛投资缴付 5000 万元整。重整投资人钧乾投资、中惠融通、利

盛投资共同书面指定钧乾投资作为上述资产的受让方。 

2016 年 12 月 29 日，海洋股份公司董事会发布公告称，根据公司重整计划，

重整投资人以不低于评估价承接公司位于蜂巢山路 3 号资产、位于思明区沙坡尾

20 号资产、应收账款和其他应收款及其项下对应的权利义务。2016 年 10 月 10

日，重整投资人中惠融通、利盛投资和钧乾投资共同书面指定钧乾投资按照重整

计划的规定承接公司资产。为积极执行重整计划，2016 年 12 月 27 日，公司与

中惠融通、利盛投资和钧乾投资共同签署了《资产转让协议》，并积极办理资产

转让相关手续。 

2017 年 5 月 16 日，钧乾投资向海洋股份公司发送《关于协助办理“权益”

转让事宜的函》称，2016 年 12 月 27 日，贵司、我方、中惠融通、利盛投资共

同签署《资产转让协议》，约定贵司将上述“权益”转让给我司。根据《补充协
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议》和《资产转让协议》的约定，我司作为上述“权益”的受让方，依法享有对

海洋实业公司与兴洋实业公司的所有债权以及依据上述《补充协议》享有的以物

抵债的权利。贵司作为权利转让方，依法负有协助权利受让方（我司）实现“权

益”的义务，为此，请贵司履行如下协助义务：一、向我司移送上述“权益”项

下所涉及的全合同、证照、权利证书（证明）、财务凭证等文件资料；二、书面

通知债务人海洋实业公司与兴洋实业公司关于上述“权益”已经转让给我司的相

关事项；三、书面通知海洋实业公司、兴洋实业公司、厦门海洋裕丰网有限公司、

厦门市居泰安物业管理有限公司及其他实际占有人／使用人向我司移交对应资

产／权益（若有）；四、协助我司向有关单位／部门陈述、证明我司权利来源的

合法性和正当性。2017 年 5 月 22 日，海洋股份公司书面函复钧乾投资称，贵司

送达的《关于办理“权益”转让事宜的函》，我司已经收到。对于贵司提出的要

求，我司均予同意。我司承诺，在法律和客观能力范围内，我司将予以无条件积

极履行协助义务。 

2017 年 6 月 29 日，海洋股份公司与钧乾投资办理的有关证照及文件移交清

单，其中记载：1、土地使用证一厦国用（96）字第 241 号，蜂巢山路 1 号，土

地证登记的权属人海洋实业公司；6、土地使用证-厦国用（96）字第 197 号，沙

坡尾，土地证登记的权属人海洋实业公司；17、房屋现状测量成果报告（思明区

沙坡尾 22 号），土地证登记的权属人：2016 年 5 月 4 日原件 1 份（编号：思

20141015）。 

 

三、判决情况（适用于判决或裁决阶段） 

于 2022 年 1 月 17 日收到福建省厦门市中级人民法院在 2022 年 1 月 10 日作

出的民事判决书，判决结果如下： 

厦门中院认为，根据《中华人民共和国民事诉讼法》第六十四条第一款规定，

当事人对自己提出的主张，有责任提供证据。本案中，根据查明的事实，原告海

洋股份公司在破产重整程序中与重整投资人中惠融通、钧乾投资和利盛投资于

2016 年 12 月 27 日共同签订的《关于厦门海洋实业（集团）股份有限公司之资

产转让协议》约定，由钧乾投资和利盛投资为财务投资人，提供约 7500 万元的

现金，主要用于海洋股份的债务清偿，同时按照本重整计划草案的规定承接海洋



公告编号：2022-002 

股份资产和部分股份。原告海洋股份公司董事会于 2016 年 12 月 29 日发布公告

称，根据公司重整计划，重整投资人以不低于评估价承接公司位于蜂巢山路 3

号资产、位于思明区沙坡尾 20 号资产、应收账款和其他应收款及其项下对应的

权利义务。原告海洋股份公司于 2017 年 5 月 22 日书面函复钧乾投资称，贵司送

达的《关于办理“权益”转让事宜的函》，我司已经收到。对于贵司提出的要求，

我司均予同意。我司承诺，在法律和客观能力范围内，我司将予以无条件积极履

行协助义务。 

原告海洋股份公司与钧乾投资于 2017年 6月 29日办理的有关证照及文件移

交清单中包含海洋实业公司所有的以下土地使用权及房屋：土地使用证-厦国用

（96）字第 241 号；土地使用证一厦国用（96）字第 197 号；思明区沙坡尾 22

号。现上述土地使用权及房屋已移交给钧乾投资，故原告海洋股份公司起诉请求

将该土地使用权及房屋过户至原告名下依据不足，且与查明的事实不符，该诉讼

请求本院不予支持。依照《中华人民共和国民事诉讼法》（2021 年 12 月修订）

第六十七条第一款规定，判决如下： 

驳回原告厦门海洋实业（集团）股份有限公司的全部诉讼请求。 

案件受理费 291800 元，由原告厦门海洋实业（集团）股份有限公司负担。 

如不服本判决，可以在判决书送达之日起十五日内，向厦门中院递交上诉。 

针对本案诉讼结果，公司拟采取的措施如下： 

决定在十五日内，向厦门中院递交上诉 

 

四、本次公告的诉讼对公司经营及财务方面的影响 

（一）本次诉讼对公司经营方面产生的影响： 

不存在不利影响 

 

（二）本次诉讼对公司财务方面产生的影响： 

不存在不利影响 

 

五、其他应说明的事项 

无 
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六、备查文件目录 

(2021)闽 02 民初 1026 号判决书 海洋&海总、兴洋 

 

 

厦门海洋实业（集团）股份有限公司  

董事会  

2022 年 1 月 19 日  


