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北京华业资本控股股份有限公司

关于收到民事上诉状的公告

特别提示：本公司董事会及全体董事保证本公告内容不存在任何虚假记载、误导性陈述

或者重大遗漏，并对其内容的真实性、准确性和完整性承担个别及连带责任。

北京华业资本控股股份有限公司（以下简称“华业资本”或“公司”）于 2021

年 2 月 25 日披露了《关于收到<民事判决书>及<民事裁定书>的公告》（编号：临

2021-007），相关案件情况详见上述公告。今日，公司收到大业信托有限责任公

司发来的《民事上诉状》，具体情况如下：

一、诉讼案件的基本情况

1、诉讼各方当事人：

上 诉 人：大业信托有限责任公司（以下简称“大业信托”）

被上诉人：重庆恒韵医药有限公司（以下简称“重庆恒韵”）

原审被告：西藏华烁投资有限公司（以下简称“西藏华烁”）

原审被告：北京华业资本控股股份有限公司

案 由：合同纠纷

二、《民事上诉状》内容：

1、上诉请求：

撤销广东省高级人民法院（2018）粤民初 151 号之二民事裁定书，指令广东

省高级人民法院审理大业信托有限责任公司与重庆恒韵医药有限公司合同纠纷。

2、事实与理由：

（1）本案争议的法律关系为上诉人与被上诉人之间的差额补足关系，与刑事

案件所涉法律关系并非同一法律关系，本案与刑事案件应当分别审理

大业信托盈富 8 号集合资金信托计划（以下简称“盈富 8 号”）涉及如下三

部分法律关系：第一部分为规范信托计划成立、运行的法律关系，主要文件为上

诉人与信托计划委托人南方工业资产管理有限公司、西藏华烁、北京国锐民合投

资有限公司签订的《大业信托盈富 8 号集合资金信托计划信托合同》（以下简称

《信托合同》）及相关补充协议。第二部分为规范信托计划增信措施的法律关系，
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主要文件为上诉人与西藏华 烁签订的《差额补足协议》，上诉人与华业资本签订

的《保证合同》，被上诉人出具的《承诺函》。第三部分为规范债权转让的法律

关系，主要文件为上诉人与被上诉人签订的 《债权转让协议》及转让债权的原始

协议、确认函件等。

上述三部分法律关系虽因在同一个信托计划项下有所关联，但是从法律主体、

合同文本依据方面相对独立。本案上诉人主张权利的合同依据为被上诉人出具的

《承诺函》，争议的法律关系为第二部分即规范信托计划增信措施的法律关系。

一审认定被上诉人涉嫌刑事犯罪的事实为“2017 年 4 月至 2018 年 3 月重庆恒韵通

过转让虚假应收账款 51.91 亿元骗取大业信托通过设立盈富集合资金信托计划的

方式募集资金共 41.34246 亿元”。上述事实仅与第三部分债权转让法律关系相关，

与争议的法律关系即第二部分信托计划增信措施法律关系无关。

综上，鉴于本案争议的法律关系与刑事犯罪涉及的法律关系不是同一法律关

系，根据《最高人民法院关于在审理经济纠纷案件中涉及经济犯罪嫌疑若干问题

的规定》第十条之规定，本案应当继续审理。

（2）虽然被上诉人涉嫌刑事犯罪，但本案与刑事犯罪基于不同事实，民商事

案件与刑事案件应当分别审理

《全国法院民商事审判工作会议纪要》第128条规定，同一当事人因不同事 实

分别发生民商事纠纷和涉嫌刑事犯罪，民商事案件与刑事案件应当分别审理。虽

然本案和刑事案件均涉及被上诉人，但所涉争议事实不同：刑事犯罪涉及 的事实

是被上诉人是否有“通过转让虚假应收账款骗取大业信托通过设立盈富集 合资金

信托计划的方式募集资金”；本案争议的事实是依据《承诺函》被上诉人 承担差

额补足义务的条件是否成就，参照同案一审判决书的认定，被上诉人承担 差额补

足义务的条件已经成就。

综上，一审裁定驳回起诉属于认定事实和适用法律错误，请求法院指令上诉

人与被上诉人的合同纠纷进行实体审理。

三、本次诉讼案件对本公司的影响

本次诉讼案件对公司本期及期后利润的影响存在不确定性。公司将根据案件

的进展情况及时履行信息披露义务，敬请广大投资者注意投资风险。
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四、备查文件

广东省高级人民法院（2018）粤民初 151 号之二《民事裁定书》的《民事上

诉状》。

特此公告。

北京华业资本控股股份有限公司

董 事 会

二〇二一年三月三十一日


