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证券代码：400037     证券简称：达尔曼 3       公告编号：2019-014 

西安达尔曼实业股份有限公司 

涉及诉讼判决的公告 

本公司及董事会全体成员保证公告内容的真实、准确和完整，没有虚假记载、

误导性陈述或者重大遗漏。并对其内容的真实性、准确性和完整性承担责任。 

一、本次诉讼事项受理的基本情况 

（一）受理机构名称：陕西省富平县人民法院  

（二）受理机构所在地：陕西省富平县 

二、有关诉讼事项的基本情况 

（一）原告基本信息： 

 原告:桂林达尔曼酒店有限公司  

法定代表人：袁庆 

（二）被告基本信息： 

被告：西安达尔曼实业股份有限公司 

法定代表人：柳宇宁 

被告：西安银行股份有限公司碑林支行 

负责人：郭继予 

被告：阳宗儒 

三、纠纷起因及基本案情 

原告桂林达尔曼酒店有限公司认为被告西安达尔曼实业股份有

限公司持有原告桂林达尔曼酒店有限公司 81.45%的股权，但始终未

予实际出资，后因被告西安达尔曼实业股份有限公司与被告西安银行

股份有限公司碑林支行之间的债务纠纷，陕西省高级人民法院于2005

年 10 月 26 日作出（2004）陕执一公字第 19-66 号民事裁定书，裁定

将被告西安达尔曼实业股份有限公司持有的原告 81.45%股权变更登

记到西安银行股份有限公司碑林支行名下以抵偿债务。被告西安银行

股份有限公司碑林支行受偿涉案股权后，在未履行出资义务的情况下，

又将其持有的股权于 2014 年 12 月 15 日转让给被告阳宗儒，被告阳
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宗儒在取得股东资格后亦未按公司章程之规定向原告实缴出资。三被

告作为原告股东期间未按照章程和股东会决议履行出资义务。 

四、原告诉讼请求： 

1、依法确认三被告在作为原告股东期间均未履行出资义务； 

2、依法确认现股东阳宗儒在未足额履行出资义务前不享有原告

利润分配请求权、重大事项表决权、剩余资产分配权、新股优先认购

权等股东权利； 

3、诉讼费用由三被告承担。 

五、判决情况 

陕西省富平县人民法院 2019 年 6 月 11 日作出了（2019）陕 0528

民初 544 号《民事判决书》。 

陕西省富平县人民法院认为：原告在 2002 年 4 月公司增加注册

资本金时向工商行政管理部门自行提交的 《验资报告》等变更资料、

历次工商年检资料、省高院生效判决、省高院委托第三方对西安达尔

曼持有的原告股权做出的评估报告等诸多材料均显示原告公司实收

资本与注册资本相符，不存在股东欠缴出资的情形。因此，原告诉求

与现有证据证明的事实相悖。 

综上，被告西安达尔曼在作为原告桂林达尔曼股东期间已履行 

了出资义务；被告西安银行碑林支行通过省高院执行程序，以抵债方

式获得被告西安达尔曼持有的原告 81.45%的股权，作为受让股东不

应再继续履行出资的义务，被告阳宗儒通过参加拍卖公开竞价，足额

缴纳拍卖款 16421750 元后，依法取得被告西安银行碑林支行持有的

原告 81.45%股权,，同样再不应对原告继续履行出资义务，被告阳宗

儒合法取得原告股东资格，应依法享受原告股东的各项权利。故原告

请求确认三被告在作为原告股东期间未履行出资义务及确认现股东

被告阳宗儒不享有原告利润分配请求权、重大事项表决权、剩余资产

分配权、新股优先认购权等股东权利之诉求，不能成立，应予驳回。

依照《中华人民共和国公司法》第四条、第二十六条、第二十七条、

第四十一条，《 中华人民共和国民事诉讼法》第六十四条一款、最
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高人民法院关于适用《中华人民共和国民事诉讼法》的解释第九十条、

《最高人民法院关于民事诉讼证据的若干规定》第二条之规定，判决 

如下:  

驳回原告桂林达尔曼酒店有限公司的诉讼请求。 

案件受理费 100 元，由原告桂林达尔曼酒店有限公司负担。 

六、本次公告的诉讼对公司经营及财务方面的影响 

（一）本次诉讼对公司经营方面产生的影响： 

 截止本公告发布之日，本次民事诉讼不存在对公司正常经营产

生重大影响。 

（二）本次诉讼对公司财务方面产生的影响：  

截止本公告发布之日，本次民事诉讼不存在对公司财务方面产生

重大影响。 

七、备查文件目录 

陕西省富平县人民法院作出的（2019）陕 0528 民初 544 号《民

事判决书》 

特此公告。 

 

西安达尔曼实业股份有限公司 

二〇一九年六月二十六日 

 

 

 


