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立信会计师事务所（特殊普通合伙） 

关于苏州清越光电科技股份有限公司 

首次公开发行股票并在科创板上市申请文件的第二轮审核问询函有关

财务问题的回复 

 

                                        信会师函字[2022]第 ZG060 号 

上海证券交易所： 

根据贵所于 2022 年 3 月 30 日出具的上证科审（审核）〔2022〕146 号《关

于苏州清越光电科技股份有限公司首次公开发行股票并在科创板上市申请文件

的第二轮审核问询函》（以下简称“问询函”）相关问题的要求，立信会计师

事务所（特殊普通合伙）（以下简称“申报会计师”、“会计师”）作为苏州

清越光电科技股份有限公司（以下简称“清越光电”、“发行人”或“公司”）

首次公开发行股票并在科创板上市的申报会计师，对审核问询函所列问题认真

进行了逐项落实并书面回复如下，请予以审核。 

除非本回复中另有说明，发行人招股说明书中使用的释义和简称适用于本

回复。除特别注明外，金额均为人民币万元，所有数值保留两位小数，由此导

致的加总、比值、变动等数据出现误差均由四舍五入造成。 
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问题 6.其他 

问题 6.1 根据问询回复，保荐机构和申报会计师向主要客户

进行函证，存在回函不符的情况。 

请保荐机构和申报会计师说明各期收入函证差异的具体金额及大额差异的情况。 

【申报会计师回复】 

一、 报告期各期收入回函不符整体情况如下：                    

单位：万元 

项目 2021 年 2020 年 2019 年 2018 年 

发函金额 58,202.20 43,231.61 37,963.43 39,114.90 

未回函金额 564.17 673.88 1,216.02 6,424.34 

回函金额 57,690.09 43,141.49 36,282.69 32,964.94 

不符金额（绝对值） 649.88 1,412.61 468.59 277.60 

营业收入金额 69,427.92 49,815.76 43,573.38 46,597.87 

占比 0.94% 2.84% 1.08% 0.60% 

注：不符金额（绝对值）为客户回函金额减去发函金额，再分别取绝对值后的合计数，下同。 

如上表所示，以营业收入回函不符金额绝对值进行统计，不符金额占比分别

为 0.60%、1.08%、2.84%及 0.94%，整体差异较小，差异原因主要为发行人与客

户入账时间性差异导致。对于回函不符的客户，我们执行进一步核查程序，通过

分析回函差异，编制函证差异调节表，并检查相关的销售合同/订单、出库单、

物流签收记录、发票、记账凭证、报关单、银行回单等支持性文件进一步确认交

易的真实性与准确性。 

其中，发行人前十大客户的收入发函金额与回函金额的差异情况如下： 

                                                          单位：万元 

项目 2021 年 2020 年 2019 年 2018 年 

前十大客户收入金额 46,270.41 32,320.09 25,765.42 28,717.08 

营业收入金额 69,427.92 49,815.76 43,573.38 46,597.87 

占比 66.65% 64.88% 59.13% 61.63% 
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项目 2021 年 2020 年 2019 年 2018 年 

前十大客户发函金额 46,270.43 31,667.02 25,846.84 28,447.42 

前十大客户未回函金额    6,144.03 

前十大客户回函金额 46,352.75 32,278.63 25,508.38 22,578.60 

前十大回函不符金额（绝对值） 522.12 1,048.59 342.34 276.35 

总体不符金额（绝对值） 649.88 1,412.61 468.59 277.60 

占比 80.34% 74.23% 73.06% 99.55% 
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发行人前十大客户的收入发函金额与回函金额的具体差异情况如下： 

单位：万元 

客户 发函金额 回函金额 
2018 年度-发函与回函差异 

差异金额 主要差异原因 差异的合理性 结论 

超思电子 1,695.23 1,700.60 5.37 

客户仅确认了已开票部分的交

易额，对未开票部分的交易额

不予核对。 

/ 

客户对未开票金额不予

核对，我方对未开票金额

执行替代测试。 

华米 5,477.98 5,478.70 0.72 
客户验收入库与发行人收入确

认的时间性差异 

2017年12月27日的交易0.72万元，

客户于2017年签收但在次年完成对

账，将其纳入在 2018 年回函确认范

围。 

经对差异数据调节后，客

户回函数据与发函数据

一致。 

广东小天才科

技有限公司 
3,236.57 3,506.25 269.69 

客户验收入库与发行人收入确

认的时间性差异，差异金额为

发行人已发出尚未确认收入、

客户已验收入库金额269.69万

元。 

基于谨慎性原则，发行人按照合同

约定自约定时间届满视同验收条件

完成并确认收入；客户按照实际每

期验收入库的采购额记账。 

经对该差异数据调整后，

客户回函数据与发行人

数据一致。 

固安翌光 1,751.51 1,750.94 -0.57 
客户与发行人入账时间性差异

所致 

发行人在 2018年 12 月 21日开出发

票，因发票的传递时间长，客户在

2019 年入账，未纳入 2018 年的回函

确认范围内。 

经对差异数据调节后，客

户回函数据与发行人发

函数据一致 。 
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客户 发函金额 回函金额 
2019 年度-发函与回函差异 

差异金额 主要差异原因 差异的合理性 结论 

超思电子 2,421.87 2,162.89 -258.98 

客户仅确认了已开票部分的交

易额，对未开票部分的交易额

不予核对。 

/ 

客户对未开票金额不予

核对，我方对未开票金额

执行替代测试。 

华米 4,371.58 4,372.95 1.37 
客户验收入库与发行人收入确

认的时间性差异。 

2019 年 12 月 24 日、12 月 26 日发

行人收到客退产品，客户仅将 12 月

26日的退货金额纳入2019年回函确

认范围。 

经对差异数据调节后，客

户回函数据与发行人发

函数据一致。 

广东小天才科

技有限公司 
2,885.96 2,804.54 -81.42 

客户验收入库与发行人收入确

认的时间性差异，差异金额为

发行人 2018 年发出 2019 年确

认收入金额269.69万元与发行

人2019年发出客户已验收入库

金额 188.27 万元。 

基于谨慎性原则，发行人按照合同

约定自约定时间届满视同验收条件

完成并确认收入；客户按照实际每

期验收入库的采购额入账。 

经对该差异数据调整后，

客户回函数据与发行人

数据一致。 

固安翌光 1,304.40 1,304.97 0.57 
客户与发行人入账时间性差异

所致。 

发行人在 2018年 12 月 21日开出发

票，客户在 2019 年入账，纳入 2019

年回函确认范围。 

经对差异数据调节后，客

户回函数据与发函数据

一致。 

 

客户 发函金额 回函金额 
2020 年度-发函与回函差异 

差异金额 主要差异原因 差异的合理性 结论 

超思电子 9,900.44 9,681.95 -218.49 

客户仅确认了已开票部分的交

易额，对未开票部分的交易额

不予核对。 

/ 

客户对未开票金额不予

核对，我方对未开票金额

执行替代测试。 
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客户 发函金额 回函金额 
2020 年度-发函与回函差异 

差异金额 主要差异原因 差异的合理性 结论 

汉朔科技 5,933.29 6,587.70 654.41 

①客户验收入库与发行人收入

确认的时间性差异 693.38 万

元；②客户产生退货和质量扣

款 38.97 万元，相关单据未及

时传递到发行人财务产生时间

性差异。 

①基于谨慎性原则，发行人按照合

同约定自约定时间届满视同验收条

件完成并确认收入；客户按照实际

每期验收入库的采购额入账。②退

货单据、质量扣款单据传递时间性

差异。 

经对该差异数据调节后，

客户回函数据与发行人

数据一致。 

小米通讯技术

有限公司 
1,096.27 1,271.96 175.69 

客户验收入库与发行人收入确

认的时间性差异，差异金额为

发行人 2020 年发出 2021 年完

成对账确认收入的金额 175.69

万元。 

基于谨慎性原则，发行人按照合同

约定自约定时间届满视同验收条件

完成并确认收入；客户按照实际每

期验收入库的采购额入账。 

经对差异数据调节后，客

户回函数据与发函数据

一致。 
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客户 发函金额 回函金额 
2021 年度-发函与回函差异 

差异金额 主要差异原因 差异的合理性 结论 

超思电子 5,154.81 5,409.78 254.97 

客户仅确认了已开票部分的

交易额，对未开票部分的交易

额不予核对。 

/ 

客户对未开票金额不予

核对，我方对未开票金额

执行替代测试。 

固安翌光 1,618.43 1,665.68 47.25 
客户验收入库与发行人收入

确认的时间性差异。 

基于谨慎性原则，发行人按照合同约

定自约定时间届满视同验收条件完

成并确认收入；客户按照实际每期验

收入库的采购额入账。 

经对差异数据调节后，客

户回函数据与发函数据

一致。 

嘉乐智能 1,562.81 1,518.60 -44.21 
客户与发行人入账时间性差

异所致。 

发票传递的时间差异，2021 年 12 月

29 日开出的发票，嘉乐智能在次年

入账，未纳入 2021 年的回函确认范

围内。 

经对差异数据调节后，客

户回函数据与发函数据

一致。 

小米通讯技术

有限公司 
1,224.99 1,049.30 -175.69 

客户验收入库与发行人收入

确认的时间性差异，差异金额

为发行人 2020 年发出 2021 年

完成对账确认收入的金额

175.69 万元。 

基于谨慎性原则，发行人按照合同约

定自约定时间届满视同验收条件完

成并确认收入；客户按照实际每期验

收入库的采购额入账。 

经对差异数据调节后，客

户回函数据与发函数据

一致。 
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（本页无正文，为立信会计师事务所（特殊普通合伙）关于《苏州清越光

电科技股份有限公司首次公开发行股票并在科创板上市申请文件的第二轮审核

问询函中有关财务问题的回复》之签字盖章页》） 

 

 

 

 

 

 

立信会计师事务所（特殊普通合伙）    中国注册会计师： 

 

 

中国·上海 中国注册会计师： 

 

 

二〇二二年四月二十二日 
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