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关于青岛海泰新光科技股份有限公司 

首次公开发行股票并在科创板上市申请文件的 

第三轮审核问询函的回复 

 

上海证券交易所： 

根据贵所于 2020 年 9 月 7 日出具的《关于青岛海泰新光科技股份有限公司

首次公开发行股票并在科创板上市申请文件的第三轮审核问询函》（上证科审（审

核）〔2020〕667 号）（以下简称“审核问询函”）的要求，安永华明会计师事务

所（特殊普通合伙）(以下简称“安永华明”或“申报会计师”)作为青岛海泰新

光科技股份有限公司（以下简称“青岛海泰新光”或“公司”或“发行人”）的

申报会计师，对审核问询函中涉及申报会计师的相关问题逐条回复如下： 

 

问题 2.关于新收入准则 

根据招股说明书，2017-2019 年度发行人境外销售 FOB 模式下将取得报关单、

提单作为风险报酬转移时点，2020 年 1 月 1 日起新收入准则 FOB 模式下以出口

报关单作为收入确认的时点、依据。2017-2019 年度技术服务按照完工百分比法

确认收入，2020 年 1 月 1 日起以时点法确认收入。 

根据首轮问询回复，发行人对内窥镜器械提供一年免费维修服务，新收入准

则下发行人认为商品销售为单项履约义务。 

请发行人进一步说明：（1）新收入准则下未将获取提单列为收入确认时点、

依据的原因，2020 年 1 月 1 日起收入确认时点是否提前；（2）报告期各期是否

存在跨期的技术服务合同，收入确认方法变更对报告期各期技术服务收入的影响，

原本完工百分比法下技术服务收入确认获取的内外部依据是否充分；（3）新收入

准则下认为免费维修服务不构成单项履约义务的原因。 

请申报会计师核查以上情况，并发表明确意见。 

  

【回复】 
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一、发行人说明 

（一）新收入准则下未将获取提单列为收入确认时点、依据的原因，2020

年 1 月 1 日起收入确认时点是否提前 

根据财政部 2017 年 7 月 5 日修订发布的《企业会计准则第 14 号—收入》（财

会〔2017〕22 号）（以下简称“新收入准则”），企业应该在履行了合同约定的履

约义务（即在客户取得相关商品控制权）时确认收入。发行人自 2020 年 1 月 1

日起执行新收入准则，以控制权转移时点确认收入，即取得商品的现时收款权利、

商品所有权上的主要风险和报酬转移、商品的法定所有权转移、商品实物资产转

移、客户接受该商品。 

发行人 FOB 模式下收入确认的单据为出口报关单。“提单”为 FOB 模式下

海路运输的单据，由于报告期内发行人境外销售均为空运，无海路运输，在更新

招股书时，为保持与 FOB 模式运输方式的一致性，发行人将“提单”描述删除，

该修改不涉及发行人收入确认时点或依据的改变。自 2020 年 1 月 1 日起发行人

适用新收入准则，该变化亦不存在收入确认时点的提前。 

（二）报告期各期是否存在跨期的技术服务合同，收入确认方法变更对报告

期各期技术服务收入的影响，原本完工百分比法下技术服务收入确认获取的内外

部依据是否充分 

报告期内，发行人的技术服务收入的金额分别为 172.48 万元、262.95 万元、

78.49 万元和 20.52 万元。发行人提供的技术服务主要包括脉冲式激光传感器的

光学设计、可见近红外光源、27mm 定焦适配器、16-32mm 变焦适配器、指纹仪

及其模组服务合同。2017 年-2019 年，发行人技术服务合同数量分别为 2 份，3

份和 4 份，发行人均在当期完成合同约定技术研发内容，并取得客户对服务成果

的确认，报告期内不存在跨期交付服务成果的技术服务合同。 

发行人与客户签订的技术服务合同中未明确约定发行人是否有权就累计至

今已完成的履约部分收取款项，在新收入准则下不满足时段法确认收入的条件，

因此采用时点法确认收入，即于交付成果时确认收入。由于技术研发活动均在当

期完成，与原收入准则下按照完工百分比法 100%确认收入相比，技术服务收入

确认在报告期未因新收入准则的应用而产生差异。 
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在原收入准则下，发行人的技术服务根据已经发生的成本占估计总成本的比

例确定提供劳务交易的完工进度，提供劳务收入总额按照从接受劳务方已收或应

收的合同或协议价款确定。 

针对完工百分比法确认技术服务收入，发行人制定了相关内控管理制度，明

确了技术服务项目的合同管理、预算编制和调整、工时记录、材料领用、成本核

算等内控流程，按照合同约定的进度收取款项并取得客户对服务成果的确认。发

行人在实际经营过程中严格执行该制度。原完工百分比法下技术服务收入确认获

取的内部证据包括合同、项目预算、分项目研发工时、分项目领用的材料、成本

归集的会计处理等，外部证据包括银行入帐单、客户对阶段服务成果的确认等。 

综上，原完工百分比法下技术服务收入确认获取的内外部依据是充分的。 

（三）新收入准则下认为免费维修服务不构成单项履约义务的原因 

根据新收入准则附有质量保证条款的销售相关规定，质保通常有两种类型，

一种是保证类质量保证，即为了向客户保证所销售的商品符合既定标准，另一种

是服务类质量保证，即在向客户所销售的商品符合既定标准之外提供了一项单独

的服务。如果客户有单独购买质保的选择权（比如，质保单独标价或者可以单独

议价），或除提供产品销售时存在的缺陷修复外还向客户提供额外服务，则主体

提供的是服务型质保。服务型质保表示一项可明确区分的服务而且是一项单独履

约义务。如果客户没有单独购买质保的选择权，只提供产品销售时存在缺陷的修

复服务，则主体提供的是保证型质保。保证性质保作为质保义务进行处理，按照

《企业会计准则第 13 号——或有事项》的规定对履行这些质保义务的估计成本

进行计提。 

客户购买发行人的医用内窥镜器械时，通常约定 1 年的免费维修服务，客户

没有单独购买质保的选择权，且发行人的质保只是就产品符合议定规格提供保证，

属于保证类质量保证，因此，免费维修服务不构成单项履约义务。 

二、申报会计师核查 

（一）核查程序 

针对上述事项，申报会计师主要履行了以下核查程序： 
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1、获取并查阅报告期内发行人的销售收入明细表、销售合同、收入确认单

据，查验发行人执行新收入准则后，对收入确认时点、收入确认依据方面的影响； 

2、获取报告期内技术服务合同，检查合同的条款、交付内容、付款条件、

交付时点、进度确认等信息； 

3、访谈发行人管理层，检查技术研发服务项目预算的编制和调整、工时记

录、材料领用、成本核算等内控措施，抽查执行情况并获取发行人各环节内部控

制的关键文件样本； 

4、查阅报告期内发行人的销售合同，分析执行新收入准则对识别合同中履

约义务的影响。 

（二）核查意见 

经核查，申报会计师认为： 

1、发行人的收入确认时点和依据在报告期内未发生变化，在 2020 年 1 月 1

日起收入确认时点不存在提前； 

2、报告期内不存在跨期交付服务成果的技术服务合同；新收入准则下收入

确认方法变更对报告期各期技术服务收入无重大影响；原完工百分比法下技术服

务收入确认获取的内外部依据是充分的； 

3、客户购买发行人的医用内窥镜器械时，没有单独购买质保的选择权，且

发行人的质保只是就产品符合议定规格提供保证，属于保证类质量保证，免费维

修服务不构成单项履约义务。 

 

问题 3.关于质量验证原材料领用 

根据问询回复，报告期各期发行人质量验证原材料领用数量波动较大，且部

分原材料质量验证领用为负数，发行人解释负数代表之前年度领用而在本年入库

材料的数量，出现负数的原因主要系公司根据当前工艺水平、质量要求等预计质

量验证领用数量，存在领用数量与实际使用数量出现一定偏差的情况,若之前年

度领用数量大于实际使用数量时，公司会按结存数量集中做入库处理。发行人将

质量验证领用计入主营业务成本并将成本分摊入相关产品。 
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根据招股说明书，2020 年 1-6 月荧光内窥镜单位成本较 2019 年下降，部分

原因系 2019 年初转移至淄博海泰的 10mm 内窥镜生产工序通过内部验证正式批

准生产，验证相关支出减少，致使 10mm内窥镜单位成本下降。 

请发行人进一步说明：（1）报告期各期质量验证原材料领用数量波动较大的

原因、与报告期各期产量、销售数量的匹配性，发行人原材料质量是否存在较大

不确定性；（2）质量验证领用与实际使用数量出现较大规模偏差的具体原因，发

行人对原材料质量验证领用相关的内部控制措施及其有效性；（3）质量验证领用

是否即为验证支出，验证是否为新产品研发过程、是否为发行人生产过程的必经

环节，质量验证领用、验证支出计入主营业务成本的原因、合理性；（4）质量验

证领用分摊至相关产品的具体方法，对入库处理或其他跨期领用的质量验证原材

料领用的会计处理方法。 

请保荐机构、申报会计师核查以上情况，并对质量验证、验证支出的会计处

理方法是否符合《企业会计准则》的规定及以上情况发表明确意见。 

【回复】 

一、发行人说明 

（一）报告期各期质量验证原材料领用数量波动较大的原因、与报告期各期

产量、销售数量的匹配性，发行人原材料质量是否存在较大不确定性 

报告期各期发行人试生产过程和正式生产过程中领用原材料用于质量验证，

主要情形包括：1、更换或增加原材料的供应商，即新供应商；2、原有供应商中

断一年以上重新供货；3、供应商拟更换主要材料、工艺、设备、场地等；4、生

产工艺确认。 

报告期内发行人主要产品的主要原材料质量验证领用数量占当期总成本的

比例不足 1%。主要产品质量验证的原材料包括用于生产高清荧光内窥镜使用的

机械件及透镜；用于生产高清荧光光源模组产品 L10KLD、L11KLD 以及白光光

源模组产品 L10KLL 共用的主要原材料 CBT90、散热器、LED 支架、底板；用

于生产高清荧光光源模组产品 L10KLD、L11KLD 的 LD 支架、LD；用于生产高

清荧光适配镜头的胶合透镜；用于生产生物识别产品指纹仪的棱镜及 PCB 等。 
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报告期内，质量验证原材料领用数量波动较大的主要品类为用于生产高清荧

光内窥镜使用的机械件及透镜。主要是由于自 2018 年起发行人的高清荧光内窥

镜逐步由青岛海泰转移至淄博海泰生产。由于淄博海泰的生产人员、生产设备以

及场地均为新组建，为保证淄博海泰生产的透镜符合要求、质量稳定，发行人需

要经过多个批次的验证。生产透镜每批有最低生产量，且内窥镜中的透镜品种较

多，使得每个验证批次涉及的透镜数量为 2-3 千个。验证不通过的批次，整批作

为质量验证领用。随着淄博海泰工艺水平和质量控制能力的逐步提升和稳定，

2018 年、2019 年及 2020 年 1-6 月主要机械件及透镜的质量验证领用数量逐渐减

少。2017 年高清荧光内窥镜使用的机械件及透镜的质量验证原材料数量波动较

大，主要系 2016 年部分领用的数量与实际使用存在差异，于 2017 年，发行人将

未消耗完毕的质量验证领用材料入库，金额约 20.93 万元；剔除该原因外，2017

年的质量验证材料数量波动不大。 

发行人领用原材料进行质量验证，主要出于对原材料和产成品的质量控制，

质量验证原材料领用数量主要与供应商变更和生产工艺确认相关，在供应商或生

产工艺未发生变更的情况下，一般不会存在较多的质量验证领用原材料，故与报

告期各期产量、销售数量不存在直接的匹配性关系。报告期内，发行人的原材料

质量不存在较大不确定性。 

（二）质量验证领用与实际使用数量出现较大规模偏差的具体原因，发行人

对原材料质量验证领用相关的内部控制措施及其有效性 

发行人根据当前工艺水平、质量要求等预计质量验证消耗数量并进行领用，

质量验证领用与实际使用数量出现偏差主要是 2017 年发行人将未消耗完毕的质

量验证领用材料内窥镜透镜及主要机械件入库。为满足首款内窥镜产品正式生产

初期验证需求，2016 年根据当时情况计划的验证使用数量较多，而实际使用的

数量根据验证过程及验证结果进行调整，实际消耗数量低于计划验证数量；且高

清荧光内窥镜包括的原材料品种和数量多，如每个荧光内窥镜定额消耗量内窥镜

透镜及主要机械件共 55 个，多物料累计使得机械件及透镜领用数量与实际使用

数量出现一定的偏差。 

发行人根据验证计划领用原材料进行质量验证，由发行人制造部、质量部填
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写相关的领料单据，经制造部、质量部经理审核后领出相应原材料；会计部门根

据经审批的领料单计入制造费用；发行人定期对存货进行盘点，对于已经完成质

量验证但未完全消耗的原材料后续入库的，需要经过相应审批。发行人对原材料

质量验证的内部控制措施设计合理且得到有效执行。 

（三）质量验证领用是否即为验证支出，验证是否为新产品研发过程、是否

为发行人生产过程的必经环节，质量验证领用、验证支出计入主营业务成本的原

因、合理性 

由于质量验证需要领用的原材料品类和数量较多，单价低，质量验证领用即

为验证支出。新产品研发由研发部门负责领用，用于新产品的研发使用，领用时

计入研发费用；质量验证由制造部、质量部负责领用，用于试生产或正式生产阶

段原材料、半成品和产成品的质量检测，领用时计入制造费用。质量验证是基于

质量控制和工艺确认需求，为发行人生产过程的必经环节，与新产品研发过程无

关。 

根据企业会计准则的相关规定，制造费用是指企业为生产产品和提供劳务而

发生的各项间接费用。质量验证领用、验证支出为生产过程中用以控制产品质量

的正常损耗，是企业为提供产品发生的间接费用，应计入制造费用，在期末按一

定的分配标准分配结转到主营业务成本的各产品明细账中。 

（四）质量验证领用分摊至相关产品的具体方法，对入库处理或其他跨期领

用的质量验证原材料领用的会计处理方法 

质量验证为发行人生产过程的必经环节，发行人发生质量验证领用原材料时

计入对应车间生产产品的制造费用，在期末按照各产品所用生产工人实际工时数

的比例、生产种产品所用机器设备运转时间的比例分配制造费用至各产品中。 

发行人定期进行盘点，结合盘点的结果，对已经完成质量验证工作，但尚存

在未使用完毕的原材料，经过审批后发生入库的，冲减入库当期的制造费用。 

二、申报会计师核查 

（一）核查程序 

针对上述事项，申报会计师主要履行了以下核查程序： 
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1、检查报告期内各期质量验证原材料领用数量情况，抽样查看领料单、入

库单等原始单据； 

2、获取发行人盘点计划，对发行人于 2020 年 6 月 30 日及 2019 年 12 月 31

日的存货实施盘点程序，以 2019 年 12 月 31 日盘点结果为基础执行前推程序以

复核 2017 年末及 2018 年末库存盘点结果；比对盘点结果与发行人账面存货数量，

检查实际存货数量与账面存货数量是否存在重大差异； 

3、访谈发行人管理层，了解发行人质量验证原材料领用流程，并执行内部

控制测试； 

4、结合企业会计准则的相关规定，复核发行人质量验证、验证支出的会计

处理方法是否在所有重大方面符合《企业会计准则》的规定。 

（二）核查意见 

经核查，申报会计师认为： 

1、报告期各期质量验证原材料领用数量波动较大的原因主要为发行人生产

人员和场地变更，与报告期各期产量、销售数量不存在直接的匹配性关系；发行

人原材料质量不存在较大不确定性； 

2、由于发行人质量验证使用的材料品种和数量较多和需要按批次进行验证，

发行人根据当前工艺水平、质量要求等预计质量验证消耗数量并领用，实际使用

的数量根据验证过程及验证结果进行调整，使得机械件及透镜领用数量与实际使

用数量出现一定的偏差；发行人对原材料质量验证领用相关的内部控制措施有效； 

3、质量验证领用即为验证支出，验证是发行人生产过程的必经环节，与新

产品研发过程无关，质量验证领用、验证支出是企业为提供产品发生的间接费用，

应计入主营业务成本，质量验证、验证支出的会计处理方法在所有重大方面符合

《企业会计准则》的规定。  
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（本页无正文，为安永华明会计师事务所（特殊普通合伙）《关于青岛海泰新光科技股份有

限公司首次公开发行股票并在科创板上市申请文件的第三轮审核问询函的回复》之签署页） 
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